Megint jonnek, eurépdznak. ..

Még most sem lehet tudni, a homoszexudlisokkal szembeni vitdban mi is Tarlds Istvdn polgdrmester ,biine”

B LOFFLER TIBOR

zinte példa nélkiili médiaérdekldést véltott ki a
Tarlds Istvdn polgdrmester és a Sziget Kulturdlis
Szervezéiroda kozotti megdllapodds. A baloldali
lapokban a minap is cikkeztek réla, a tv2 nem-
csak hogy vezetd hirként szdmolt be a torténtek-
rél, de kozel tiz percig €6 addsban” szélaltatott
meg embereket a Szigeten, amivel csak a cidn-
szennyezésrdl és a tiszai drvizekr6l sz616 tudésitd-
sai drdmaisdga volt dsszemérhet6. A tv2 helyszin-
r6l ,tuddsité” munkatdrsa megszolaltatott egy
jogvédd aktivistdt és egy fiatal szociolégust is.
Utébbi nem sokat teketdridzott. Kerek perec kije-
lentette, hogy ez az it, azaz Tarlés dlldspontja
nem Eurépdba, hanem éppen ellenkezdleg, Kelet-
re vezet: Romdnidban nemrég még biincselek-
ménykeént kezelték a homoszexualitdst, Csecsen-
foldon meg még most is kivégzik a melegeket. Ez
még a ,tuddsitot” is mellbe vaghatta, mert sietve
hozzifiizte, hogy azért kivégzésrél nem volt sz6.
Amia ,tényeket” illeti, igaza van. MeglepGdése és
kozbesz6ldsa viszbnt arra yall, hogy taldn nem is-
meri még a verbdlis agresszionak a szociologus
dltal bemutatott valfajdt sem. :

Ha jol emlékszem, az 1992-es amerikai el-
nokvalasztdsi kampdnyban a radikdlis keresz-
tény jobboldal prominens képviseldje, Pat Bu-
chanan ostorozta a homoszexualitds politikai és
jogi elismerését, amit a magyar sajtéban Avar
Jdnos a német homoszexudlisoknak a ndcik dlta-
li elpusztitdsdval dllitott pdrhuzamba.- Megkoc-
kdztatom a feltételezést, hogy a kereskedelmi
“csatorna nemcsak politikai okok miatt sokszo-
rozta meg az eset hirértékét, de ez egyben kifeje-
zése is a mdssdghoz sorolt szubkultirdk irdnti
elkatelezettségének. Az ,,€16 adds” ugyanis csak
azokat lephette meg, akik nem littdk Bombera
Krisztina csoddlattal és dhitattal dtitatott késG
esti beszélgetését a stidiéba behivott transz-
vesztitdkkal vagy Csiszdr Jend mélyen alulkultu-
rdlt miisordt, amelyben a f§ attrakcié egy még
alulkulturdltabb leszbikus pdr szeretkezése volt
- €16 addsban.

A hazai sajtéviszonyokat tapasztalva az sem
meglep6, hogy mind ez iddig nem deriilt ki egy-
értelmdien, hogy mit is kovetett el a II1. keriileti
polgdrmester. A ,tényekrdl” sz6l6 ,tudédsitdsok-
ban” rendszeresen vdltogattdk egymdst a kiilon-
boz8 verzidk, holott egydltalin nem mindegy,
hogy homoszexudlisok, homoszexudlis-szerve-
zetek vagy -rendezvények, avagy bizonyos ho-
moszexudlis-programok lettek-e kitiltva a Szi-
getrdl. Az alkotmdnyos aggdlyok sem egyértel-
miiek, bar kétségtelen, hogy Tarlés Istvin egy
jogilag, kulturdlisan és erkolcsileg képlékeny
problémdba ,tenyerelt bele”. Megkozelitésének
gyenge pontja az volt szerintem, hogy lényegé-
ben 6 sem volt tisztdban a ,betiltott” program
tényleges tartalmdval, hiszen csak egy program-
fiizetbél tdjékozdodott, ezért inkdbb csak el6felte-
vései (elGitéletei) lehettek.

Az érem mdsik oldala persze az, hogy nem
kapott nyilvdnossdgot egy igen fontos tény, ami
éppen azért Tarlés gyanujdt latszik igazolni: a
kifogdsolt interaktiv tréningek tartalma. Egyet-
len jogvédd sem beszélt arrél a kétségek eloszla-
tdsdra, hogy pontosan mi is az, amit elszantan
véd. [gy az a latszat keletkezett, hogy homosze-
xudlisok nem kovethetnek el jogsértést, ha pe-
dig valaki az ellenkezGjét feltételezi, annak el6i-
téletes a gondolkoddsa, tehdt nem tiszteli a
mdssdgot. De Tarlés szavaibél sem deriilt ki,
hogy a homoszexualitdsnak csak a nyilvdnos és
részben kiskoriak el6tti propagdldsa vagy
egydltaldban a homoszexualitds propagéldsa le-
het-e jogsértd.

A vitdnak volt egy sajdtos jogi dimenzi6ja is.
Tobben, koztitk ismert jogdszok, megprébdltdk
kriminalizdlni Tarlés lépését, amikor hatdrozot-
tan kijelentették, hogy a polgdrmester tillépte
hatdskorét, ami ,,biincselekmény”, illetve hogy
hivatali visszaélés ,biintettét” kovette el. (Elek a
gyantperrel, hogy ez folytatdsa annak a politikai
jatszmdnak, amelynek része volt Mddl Ferenc
okirat-hamisitds biintettével valé megvddoldsa
is.) A politikai hdttér azért is valészintisithetd,
mert a timaddsok valamilyen okndl fogva nem

érintették azt a két renddrtisztet, aki a tuddsitd-
sok szerint szintén aldirdja volt a megdllapodds-
nak. Ellenben igen hamar napirendre keriilt
Tarlds lemondaésa, akir8l kéztudomdsi, hogy ki-
lépett az SZDSZ-bdl, évek 6ta keményen birdlja
Demszky f6polgdrmesteri ténykedését, és kacér-
kodik azzal a gondolattal, hogy versenybe szdll a
f6polgdrmesteri posztért. Nem utolsésorban pe-
dig élvezi a polgdri pdrtok és vdlasztdik bizalmat.
A vita sajdtos természete miatt valban bolcsebb
lett volna a jogvéddknek vitdt kezdeményezni,
hogy meggyG6zhessék a keriilet elsé emberét. Az
a paradoxon éllt ugyanis el6, hogy mikozben a
meleg- és jogvéd szervezetek mindegyike hang-
stilyozza, hogy a kifogdsolt (tiltott) programok
célja az elditéletek csokkentése a tolerancia je-

Az nem kunszt, ha melegszerveze-
tek az interaktiv tréningeken mele-
geket vagy melegekkel rokonszenve-
zdket még jobban meggydznek ar-
rdl, hogy mdsoknak milyen elditéle-
teik vannak. Ami inkdbb szolgdlja
ellenkezd eldjelii elditéletek kiala-
kuldsdt az elditéletesnek tartott
emberekrdl! Elébe mehettek volna
az eseményeknek, ha a polgdrmes-
tert meghivjdk egy tréningre

gyében, Tarléssal szemben hatdrozottan intole-
rdnsan léptek fel.

A polgdrmesterben emberiikre leltek, és ép-
pen vele szemben bizonyithattdk volna, hogy
eléitéletektd] mentes, tolerdns emberek (meleg-
szervezetek és jogvéddk) hogyan tudjik vitdban
és meggydzéssel csokkenteni az emberekben
fészkel§ elGitéleteket. Az ugyanis igazdn nem
kunszt, ha melegszervezetek az interaktiv tré-

ningeken melegeket vagy melegekkel rokon-
szenvezGket még jobban meggy6znek arrdl,
hogy mdsoknak milyen . elGitéleteik vannak.
(Ami inkdbb szolgilja ellenkez eldjeld elditéle-
tek kialakuldsdt az elitéletesnek tartott embe-
rekr6l)) Ezért elébe mehettek volna az esemé-
nyeknek azzal, hogy a polgarmestert udvariasan
meghivjdk egy ilyen tréningre, miel6tt az elszdn-
ja magdt, hogy ellenérzi majd, megrontanak-e
kiskortiakat a vitatott programokon.

A Habeas Corpus Munkacsoportnak a Fidesz
frakciévezetGjéhez irt nyilt levele mindezek fé-
nyében politikai provokdcié volt. Ha pdrtpoliti-
kusok a sz6 nemes értelmében ,,érdemi” szere-
pet jitszhatnak az tigyben, akkor azok inkdbb a
szabad demokratdk lehetnek, mert 6k vették

" mdr a nyilvdnos bétorsdgot, és tiintetd szolidari-

tdst is vdllaltak melegrendezvényekkel. Tamds
Gdspdr Miklds és Eorsi Istvdn részvétele a pol-
gdrmesteri hivatal el6tti tiltakoz6 megmozduld-
son ellenben rossz védjegynek bizonyult, mivel
6k legkevésbé a tolerancidrdl ismertek. Altaluk a
partpolitika és az értelmiségi szekértdborok
kozotti kultirkampf menetrendszeriien kebelez-
te be ezt a kolcsonosen jogi és kulturdlis termé-
szetli konfliktust. Olybd tiinhet, hogy megint a
reakcids és maradi konzervativizmus (jobbol-
dal), valamint a modern és européer progresszio
(baloldal) csapott dssze a homoszexualitds me-
zején. Akik hasonl6an, a j6 és rossz szereposztd-
sa szerint gondolkodnak, azok vigydzé szemei-
ket Ernst Rohmre és bajtdrsaira vessék. Rshm a
Sturmabteilung (SA) vezére volt, kozismert ho-
moszexudlis, aki a hasonlé bedllitéddsu kornye-
zetével ennek a szexudlis orientdciénak a masz-
kulin, spdrtai, militdns vélfajit képviselte. Az,
hogy Hitler parancsdra az SS a hosszu kések ¢j-
szakdjdn leszdmolt veliik, ne tévesszen meg sen-
kit: Rohmék homoszexudlisan is nemzetiszocia-
listdk voltak, akik annak rendje s médja szerint
okollel, soroskorséval vagy késsel gydztek meg
mdsokat a maguk igazdrél.
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